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GIRIS
1. Raporun Amaci ve Kapsami

a. Raporun Amaci

Hapishaneler Kisilerin dis diinya ile baglarinin 6nemli 6l¢tide koptugu ve kamu guici ile bircok haklarindan mahrum
birakildigr yerdir. Fakat hapishanelerde dahi bireyler, yasam hakkina, saglk hakkina, kisiligini ve manevi
butdnldgund keruma ve gelistirme hakkina ve kanunla sinirlandinimamis diger bitin haklara sahiptir. Son yillarda
hapishanelere iliskin raporlar dikkate alindiginda mahpuslarin agir hak ihlallerine maruz kaldigr gorilmektedir.

Insan Haklar Dernegi (IHD) sahip oldugu ve savundugu degerler ile tiziigiinde yer alan ilkeler geredi mahpuslarin
insan onuruna Yyarasir kosullar icerisinde hayatlarin sirdlrecek kosullarin yaratiimasi icin kamuoyunu
bilgilendirmek ve resmi kurumlari harekete gecirmek konusunda sorumluluk alir. Bu anlayis temelinde yaptigi
galismalar ve hazirladigi raporlar hak ihlalleri temelinde yapilan faaliyetlere 8nemli katki sunmaktadir. iHD
yayinladigi yillik, donemsel ve 6zel raporlar ile hapishanelerde yasanan hak ihlallerinin kamuoyuyla paylasiimasi ve
bu ihlallerin giderilmesi i¢in resmi mercilerin harekete gegirilmesini hedeflemektedir.

IHD, hapishanelerde yasanan tiim olumsuzluklari ve mahpuslarin yasadiklari haksizliklari subeler, bdlgeler ve iilke
dlzeyinde izleyip raporlama galismasi yuridtmektedir. Bu ¢alismalarini yarGtirken bilgi ve veri toplamak igin pek
¢ok kaynaktan beslenmektedir. 27 subesi ve 7 temsilciligiyle halihazirda Tlrkiyede faaliyet gosteren en yaygin
insan haklari kurumu olan HD, yayinladigi hak ihlalleri raporlarinin yani sira insan haklari alaninda faaliyet yiriiten
diger sivil toplum kurumlari ve barolarla da farkli dénemlerde hapishanelerde yasanan hak ihlallerine iligkin
raporlar yayinlamaktadir.

IHD hapishanelerde yasatilan hak ihlallerine dair gok sayida basvuru almaktadir. Bu bagvurularin bir balimii
dogrudan mahpuslar tarafindan yapilirken bir bolimd de mahpus yakinlar ya da avukatlar tarafindan
yapilmaktadir. Basvurular, THD internet sitesi fizerinden cevrimici olarak yapilabildigi gibi subelere ve genel
merkeze dogrudan da yapilabilmektedir. Ayrica mahpuslar ve yakinlari, mektup yoluyla da iHD'ye basvurmaktadirlar.
Dernegimize yapilan basvurular konusunda sorunlarin gzimd talebiyle dernegimiz ilgili resmi kurumlari ivedilikle
bilgilendirmektedir. Adalet Bakanliji, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii, TBMM insan Haklari Komisyonu, Saglik
Bakanhgji, Kamu Denetciligi Kurumu, TIHEK, TTB, igisleri Bakanligi Kolluk Gozetim Komisyonu, ilgili savciliklar, ilgili
hapishane mudurltkleri, il saghk mddurlikleri basta olmak Uzere bagvuruya ozel diger kurumlara da yazilar
yazmakta ve mevcut hak ihlallerinin ortadan kaldinimasi icin gerekli bilgilendirmeleri yapmaktadir. IHD,
bilgilendirme islemleri sonrasinda takipleri yapmakta ve ihtiyac halinde mevcut imkanlar olgUsinde mahpuslarla
gorisme yapmasi icin hapishanelere avukat gondermektedir. Bu islemler sonrasinda kamuoyunu bilgilendirmek
amaclyla basin agiklamalari yapmakta ve raporlar dizenlemektedir.

Subemiz hapishaneler ve mahpus haklari alaninda calisan Ozgirliik icin Hukukcular Dernegji Mersin Subesi, Cagdas
Hukukgular Dernegi Mersin Subesi, Tutuklu ve HikimlG Aileleri Yardimlagma Dernegi, Mersin Tabip Odasi gibi diger
sivil toplum orgutleri ile ortak calismalar da yuritmektedir. Bu ortak ¢aligmalarin ve esgidimin neticesinde de
elde edilen bilgi ve veriler kamuoyuna sunulmaktadir.

Dernegimize yapilan basvurular iceriklerine gore gruplandinidiginda ise, basvurularin gogunlukla saglk hakki,
tahliyelerin engellenmesi, sosyal haklarin engellenmesi, iskence ve kit muamele ve ayrimcilik, adil yargilanma
hakki, ekanomik ve sosyal haklar, iletisim ve haber alma haklarinin ihlalleri alaninda yogunlastigi gortimektedir.
Bunlarin yani sira mahpuslar tarafindan hukuki destek ve maddi destek talepli basvurular da yapimaktadir. IHD



ayrica, mahpuslarin ailelerine yakin bolgelerdeki hapishanelere nakil olmak igin yaptiklari basvurularin hapishane

yoneti

imleri tarafindan degerlendirilmemesi nedeniyle de ¢ok sayida basvuru almaktadir.

Bagimsiz STK'larin miitemadiyen raporlarina yansiyan; iskence ve kot muamele, onur kirict uygulamalar (ciplak
arama, adiz igi arama v.b.). tecrit uygulamalari, keyfi disiplin cezalar, mahpuslarin tedavi ve saglk haklarinin

engell
keyfi
haber

enmesi, agir hasta mahpuslarin tarafli ATK raporlari ile hapishanede tutulmaya devam etmesi, mahpuslarin
Idari Gozlem Kurulu Kararlari ile kosullu saliverilme hikimlerinden faydalandirimamasi, mahpuslarin
lesme, haber alma ve sosyal haklarindan faydalandinimamasi, temizlik ve hijyen ihtiyaclarinin kargilanmamasi

hapishanelerdeki hak ihlallerinin idari bir sisteme donustigd izlenimi dogurmaktadir. Bu minvalde Rapor,
hapishanelerde yasanan hak ihlallerine deginerek ihlallerin giderilmesi icin ¢dz(im sunma amac tagimaktadir.

b. Raporun Kapsami

i.Rapora Konu Hapishaneler; Komisyonumuz c¢alismalarinda, dernegimize yapilan basvurular, mahpuslarin
ailelerinden, avukatlarindan gelen veya medyadan alinan bilgiler dogrultusunda Tarsus T Tipi Kampis
Hapishanesindeki hak ihlallerine deginilmistir. Subemize yapilan basvurularin anilan hapishanelerden
gelmesi bu hapishanelerde yogun hak ihlali yasandigji izlenimi dogurmustur. Bu cihetle Tarsus Kamps
Hapishanesine ziyaret gerceklestirilmistir. Derne§imiz Hapishane Komisyonu amaglari dogrultusunda
Komisyon {iyesi avukatlar ile Ozqiirliik icin Hukukgular Dernegi Mersin Subesi ve Gukurova Tutuklu ve
Hikimld Aileleri Yardimlasma Dernegi yesi avukatlar tarafindan Tarsus ve Aksaray Hapishanelerinde
yapillan ziyaret neticesinde cesitli hikimld, tutuklularla gorisme saglanarak mahpus beyanlari
dogrultusunda gozlemlenen hak ihlalleri ve hukuka aykiri idari uygulamalar rapora eklenmistir.

ii. Rapor Zaman Araliji; Haziran - Kasim 2025 tarihinde Komisyonumuza gelen basvurular ile hapishane
ziyaretlerimiz sonucunda edindigimiz bilgi ve izlenimleri aktarmaktadir. Fakat raporda dile getirilen hak
ihlallerinin birgogu onceki raporlarimiz da nazara alindijinda yerlesik kurum uygulamasi haline gelen
ihlaller oldugundan ihlallerin anilan sirelerle kisith olmayacadgi degerlendirilmelidir.

iii. Rapor Icerigi; Bir kogusta birden fazla gériismeci ile yapilan gdriismelerde, dnceki gériisme icerigi
aktariimaksizin yasanan sorunlarin anlatiimasi talep edilmistir. Gorismelerde 6zellikle rutin hale gelen
ihlallerin mahpuslarin ruhsal ve bedensel sagliklari iizerindeki etkileri nazara alinarak iskence ve koti
muamele yasagina, infaz yakma olaylarina, agir hasta mahpuslarin tahliye edilmemelerine, beslenme,
saglik ve tedaviye erisim hakkina, sosyallesme ve haberlesme hakkina, mahpuslarin, dilekge hakkina ve
tim yasanan sorunlar ile ilgili idare ile gorisebilme ve iletisim kurabilme imkanlarina deginilmistir. Tim
gorismecilerin kendi saglik sorunlari veya disiplin sorusturmalari gibi spesifik konular disinda
beyanlarinin neredeyse tamaminin ayni sekilde oldugu, beyanlar arasinda baglantilar ve tutarliliklar
oldugu, tiim hak ihlallerinin benzer sekilde anlatildigi, yasanan somut problemlerin kronolojik ve tutarl
sekilde beyan edildigi gozlemlenerek, tekerriire diismemek adina ayni beyanlar tek tek rapora
eklenmemis, tim ortak sorunlar bir defada eklenerek spesifik sorunlara ayrica deginilmistir.

Tarsus T-Kadin Kapali Hapishanesi

Tarsus T-1 Kapali Hapishanesi

Tarsus T-2 Kapali Hapishanesi
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2. Rapora Dayanak Veriler

Goriisme Gergeklestirilen Hapishaneler ve Goriisiilen Mahpus Sayisi

HAPISHANE GORUSMELERI

Goriisme Oncesi Hazirlik ve Mahpusun Bilgilendirilmesi

Mahpuslara, tarafimiz tanitildiktan sonra yapilan gorismenin raporlanmasi ile paylasiimasina iligkin rizalarinin olup
olmadigi hususu sorularak, rizalarinin bulundugunu beyan etmesi Uzerine hapishanede yasadiklari hak ihlallerine
iliskin gorusmeye gegildi.

1. Tarsus T-Kadin Kapali Hapishanesi

Tarsus T-Kadin Kapali Ceza infaz Kurumunda bulunan L. K. ve A. A. ile yapilan gériismede mahpuslar genel olarak
hapishane uygulamasina iliskin yasadiklari sorunlar ve kendi yasadiklari sorunlari aktarmistir.

Bu gériismede mahpuslar;

« Glindin toplam 14 saatinde idarece hicbir sekilde anons yapiimaksizin sularin kesildigini, su problemi
yasadiklarini belirtmistir. Keza sicak suyun ise giinlik sadece bir buguk saat oldugunu giiniin geri kalan
yirmi iki buguk saatinde kesik oldugunu ve suyun kesik olmasindan dolayi hijyenik sorunlar yasadiklarini
beyan etmistir.

« Hastane sevklerinin personel eksikligi gerekge gosterilerek geg yapildigini, doktor ve personelin muayene
sirasinda kelepce agtirmadigini, mahpuslarin da bu hukuka aykirilik nedeniyle muayene olmayi reddettigini
beyan etmistir.

« Verilen yemegin yetersiz oldugunu, vejetaryen yemeklerinin tamamen eksik oldugunu, genel olarak erkek
cezaevlerinin talepleri dogrultusunda yemek mendilerinin olusturuldugunu beyan etmistir.

A. A’nin hastaliklarina iligkin;

« Hepatit B hastaligi, romatizma, kalp rahatsizi§i ve yiksek tansiyon hastasi oldugunu, hapishane ve
hastane uygulamalarinin saglikli bir tedaviye imkan tanimadigini, beyan etmistir.

Mahpuslarla yapilan goriismede ayni kogusta bulunan mahpus hastaliklarina iliskin;

« H. D isimli mahpusun bel fitigi, boyun fitigi ve disleri ile ilgili saghk sorunlari yasadigini, beyan etmistir.
« 2. Y. isimli mahpusun tenisgi dirsegi hastaliginin oldugunu beyan etmistir.

« 3. A isimli mahpusun bogazindan dolayi saglik sorunlari yasadigini, kolesterol hastasi oldugunu beyan
etmistir.

« M. 0. isimli mahpusun bogazinda tiroid oldugunu beyan etmistir.

dari Gozlem Kurulu uygulamalariyla Sartli Tahliye haklarinin verilmemesine iliskin;

« Idari ve Gzlem Kuruluna cikarilan kisilere rahatsiz edici, cezalari ile ilgili olmayan sorular, keyfi disiplin
cezalar ya da tarafl koguslarda kaldiklari gerekce gosterilerek kosullu saliverilme hikimlerinden



faydalandinimadiklarini, kendisinin (L. K.) infazinin yakildigini, B. K.'nin kurula ¢iktigini ancak tahliyesinin
|dare ve Gozlem Kurulunca iyi halli olmadigi gerekgesiyle engellendigini, beyan etmistir

2. Tarsus T-1 Kapali Hapishanesi

Tarsus T-1 Kapali Ceza infaz Kurumunda bulunan A. C. ve M. I. ile yapilan gdriismede mahpuslar zel sorunlari ve
genel olarak hapishane uygulamasina iliskin yasadiklari sorunlari aktarmistir.

Bu gériismede mahpuslar;

« Kogusta 11 kisi kaldiklarini, kalanlarin cogunun agir hastaliklarinin oldugunu, gardiyanlarin arama sirasinda
kogusu dagittiklarini, gok gurdltd yaptiklarini, yerli yersiz sekilde kapilara asiri gurlti yapacak sekilde
vurduklarini, Bas Gardiyan Yahya isimli kisinin bu eylemlere diger gardiyanlari azmettirdigini ozellikle
kogustaki ¢ogunlugun agir hastaliklari olmasi sebebi ile asir girdltili ortamin hayati ¢ekilmez hale
getirdigini, beyan etmistir.

« Aileden gelen temel ihtiyag, kiyafet ve sair esyalarin hapishane idaresi tarafindan alinmadigini, bunun
yerine mahpuslarin kantine mecbur birakildigini kantin fiyatlarinin pahali olmasi sebebi ile de alisveris
yapmakta zorlandiklarini, beyan etmistir.

« Kitaplarinin alinip geri verilmedigini beyan etmistir.

« Hastane sevklerinin asir geciktigini, ozellikle dis rahatsizliklarinin neredeyse hig tedavi edilmedigini, dis
rahatsizligi sirasinda yeme yoksunlugu sebebi ile aylarca diger saglik sorunlarini da tetikledigini, beyan
etmistir.

A. C.'nin hastaliklarina iligkin;

« Daha dnce hapishanede kalamaz seklinde Adli Tip Kurumu ve Tarsus Devlet Hastanesi Raporlari olmasina
ragmen hapishanede kalmaya devam ettigini, kasik fitigi, bobrek iltihabi, iskence goriirken kafasina aldigi
darbe sebebi ile sinirsel rahatsizli§i oldugunu ve viicudundaki sinirlerin tam iglevini yerine getiremedigini,
bu sebeple koltuk degnedi olmadan yurtyemedigini, ellerini tam anlami ile kullanamadigini ve konusmada
zorluk gektigini, mesane kanseri oldugunu, prostat ve panik atak rahatsizliklarinin da oldugunu, denetim
stresi igin hala 1yil 2 ayinin oldugunu, bu siire zarfinda hapishanede kalacak olmasinin rahatsizliklarini
arttirdigin,

Mahpuslarla yapilan goriismede ayni kogusta bulunan mahpus hastaliklarina iliskin;

« H. C.nin epilepsi ve MS (Emes) hastaliginin oldugunu, beyan etmistir.
« H. A'nin seker, tansiyon hastaliginin ve kalp ¢arpintisinin oldugunu, beyan etmistir.
« A. T'nin %70 zihinsel engelli ve epilepsi hastaliginin oldugunu, beyan etmistir.

« A. T.nin kolon kanseri oldugunu, cogunlukla yatalak vaziyette oldugunu, 6zel ilgi ve bakim gerektiren bir
rahatsizhginin oldugunu, kalp carpintisinin oldugunu, viicudunda 6dem oldugunu ve bobrek hastasi
oldugunu, beyan etmistir.

dari Gozlem Kurulu uygulamalariyla Sartli Tahliye haklarinin verilmemesine iliskin;

« Idari ve Gdzlem Kuruluna cikarilan kisilere rahatsiz edici, cezalari ile ilgili olmayan sorular sorulara ya da
tarafll  koguslarda  kaldiklani  gerekce  gosterilerek  kosullu  saliverilme  hikimlerinden



faydalandinlmadiklarini, beyan etmistir.

« Ayni kogusta kalan mahpuslardan; H. A., A. T.., 1. A. ve A. Z/nin Idari G&zlem Kurullari tarafindan infazinin
yakildigini beyan etmistir. Daha onceden ayni hapishanede kalan ve daha sonra Eregli Yuksek Guvenlikli
Hapishanesine strgtn edilen abisi M. G'nin de infazinin yakildigini hatta bu sebeple sirgtin edildigini, beyan
etmistir.

3. Tarsus T-2 Kapali Hapishanesi

Tarsus T-2 Kapali Ceza infaz Kurumunda bulunan M. K. ile yapilan g&riismede mahpus dzel sorunlari ve genel olarak
hapishane uygulamasina iliskin yasadiklari sorunlari aktarmistir.

Bu goriismede mahpus;

« Kogusta T kisi kaldiklarini, kalanlarin cogunun agir hastaliklarinin oldugunu, beyan etmistir.
« Hastane sevklerinin personel eksikligi gerekce gosterilerek geg yapildigini, beyan etmistir.
« Verilen yemegin yetersiz oldugunu ve besin degeri agisindan diisiik oldugunu, beyan etmistir.

Mahpusla yapilan goriismede ayni hapishanede bulunan mahpus hastaliklarina iligkin;

«Mahpus $S. K.nin (60 yaslarinda) kalp, seker ve tansiyon, KOAH, astim rahatsizliklarinin oldugu,
akcigerlerindeki hastaliktan dolay kanli 6ksdrdigind, hapishane kosullari sebebi ile yaslanmaya bagli
hemen tiim hastaliklarin bas gosterdigini,

« Mahpus A. A'nin daha once anjiyo oldugunu, kalbinde ritim bozuklugu ve tansiyon, astim hastaliginin
oldugunu, doktorun muayenede kendisine bir bobregini kaybetmek lizerre oldugunu sdyledigini

« Mahpus A. A.'nin anjiyo oldugunu, astim, kalbinde ritim bozuklugu ve tansiyon hastaliginin oldugunu,

«F. G.nin yanaginda kitle oldugunu, iyi huylu kanser hastali§i oldugunu migren hastaliginin oldugunu,
hapishane kosullarinda bu rahatsiziiginin derecenin her gecen giin arttigini, temiz hava ve sessiz ortam
bulmalarinin imkansiz olmasi sebebi ile migren agrilari tutunca agir atlattigini, beyan etmistir.

« Mahpus K. E/nin hipertansiyon hastasi oldugunu, bagirsak kanseri olmasindan stphelendigini, muayene
olmak igin talepte bulundugunu ancak muayene edilmedigini, disleri olmadigi i¢in beslenmede sorun
yasadigini, beyan etmistir.

dari Gozlem Kurulu uygulamalariyla Sartli Tahliye haklarinin verilmemesine iliskin;

« Idari ve Gdzlem Kuruluna cikarilan kisilere rahatsiz edici, cezalar ile ilgili olmayan sorular, keyfi disiplin
cezalari ya da tarafli koguslarda kaldiklari gerekce gosterilerek kosullu saliverilme hikimlerinden
faydalandinimadiklarini, K. E.'nin 31yillik mahpus oldugunu ve infazinin yakildigini, S. F.'nin eyliil sonu kurula
ciktigini ancak tahliyesinin idare ve Gdzlem Kurulunca iyi halli olmadigi gerekcesiyle 6 ay ertelendigini,
beyan etmistir.

4, Tarsus T-3 Kapal Hapishanesi

Tarsus T-3 Kapall Ceza infaz Kurumunda A. A. ile yapilan gdriismede mahpuslar genel olarak hapishane
uygulamasina iligkin yasadiklari sorunlari aktarmistir.



Bu gdriismede mahpus;

« Kogusta 4 kisi kaldiklarini, beyan etmistir.

« Hastane sevklerinin asir geciktigini, soruldugunda doktor sikintisi var, mevcut az dendigini fakat diger
koguslarin ayni eksikligi yasamadigini, 6zellikle dis rahatsizliklarinin neredeyse hig tedavi edilmedigini, dis
rahatsizliklarinin diger rahatsizliklarini da tetikledigini, beyan etmistir.

« Gardiyanlarin, agik goriise gotirildiiklerinde kogustakileri beraber gdtiirmek yerine tek tek gotirmeyi
dayattiklarini, daha once boyle bir uygulama olmamasina ve bugiine kadar herhangi bir gtivenlik sikintisi
yasanmamasina ragmen son zamanlarda bdyle bir uygulamayi keyfi bir sekilde getirdiklerini, bir seferinde
bu uygulamayi kabul etmediklerini israrla dile getirdikleri igin gardiyanlarin Agid'e acil bir is sebebi ile ailen
gortsten ayrildi diyerek odada biraktiklarini, acil meselenin ne oldugu konusunda endise duyarken kogus
arkadasini gotiriip goris yerine biraktiktan sonra baska bir gardiyanin gelip Agid'i kogustan alarak gorise
gotirdigint, sirf mahpuslar beraber gotirmemek igin rahatsiz edici yalanlar soylendigini, beyan
etmistir.

A. A'nin hastaliklarina iligkin;

« Astim hastasi oldugunu, bulunduklari kogusun ¢ok dar, kiiglik ve havasiz oldugunu, bu durumun hastaligini
tetikleyip nefes darli§i ve okstirmeye yol actigini, beyan etmistir.

Mahpuslarla yapilan goriismede ayni hapishanede bulunan mahpus hastaliklarina iliskin;

« Mahpus A. G.nin astim ve mide rahatsizliginin(reflii/gastrid) oldugunu, beyan etmistir.

dari Gozlem Kurulu uygulamalariyla Sartli Tahliye haklarinin verilmemesine iliskin;

« Idari ve Gdzlem Kuruluna cikarilan kisilere rahatsiz edici, cezalart ile ilgili olmayan sorular sorulara ya da
tarafll  koguslarda  kaldiklari  gerekce  gosterilerek  kosullu  saliverilme  hikimlerinden
faydalandinimadiklarini, ifade etmistir.

GOZLEM VE DEGERLENDIRME

1. iskence ve Kotii Muamele

5275 Sayil Kanun'un “Hapis cezasinin infazinda gozetilecek ilkeler” baslikh 6. maddesi, 1-b bendi; “Ceza infaz
kurumlarinda hukumldlerin dlzenli bir yasam surddrmeleri saglanir. Hirriyeti baglayici cezanin zorunlu kildigi
hirriyetten yoksunluk, insan onuruna sayginin karunmasini saglayan maddi ve manevi kosullar altinda gektirilir.”
seklindedir.

Genel mahpus anlatimlarinda; mevcut hapishane gardiyanlarinin kendilerine karsi tutumlarinin gok sikintili oldugu,
sirekli kendilerini kiskirtacak seyler soyledikleri, kendilerine tehdit ve tahkir iceren sdylemlerde bulunduklari, bu
konu ile ilgili defalarca hapishane idaresi ile gorismelerine ragmen bu eylemlerin devam ettigi, bu eylemlerin
sadece siyasi koguslara uygulanmayip ara ara adli koguslardan duyduklar kadariyla adli koguslarda da gok ciddi
baski ve sikintilarin oldugu, yakin zamanda on bir adli mahpusun intihar ettigini duyduklari, hapishane idaresinin
bu durumla ilgili higbir dnlem almadigini distindtkleri 6grenilmistir.

Mahpuslarin 6zel yasam alanlarina agir miidahalelerin, habersizce strgtn edilmelerinin, kendilerine ve Kisisel



esyalarina karsi saygisizca ve tahkir edici tutumlarin, mahpuslara yonelik mitemadiyen tehdit ve tahkir igeren veya
kiskirtici sdylemlerin - mahpuslarda manevi olarak stiraba yol acacagi ve bu durumun infaz ilkeleri ile
bagjdasmayacag kanaatine variimistir.

Ayrica AIHM ve AYM kararlan kapsaminda; dzellikle hasta mahpuslarin tedavi haklarinin ihlal edilmesi basta
olmak lizere, mahpuslarin asagida tiim baslklarda deginilen haklarindan miitemadiyen mahrum birakiimasinin
ihmali suretle iskence veya kotii muamele eylemleri kapsaminda kaldigi ve bu durumun infaz ilkeleri ile
bagdasmayacad: kanaatine varilmistir.

2. Saghk Sorunlar
Yapilan gorismelerde en az 17 mahpusun dikkat edilmesi gereken 6nemli hastaliklarinin oldugu 6grenilmistir.

5275 Sayil Kanun'un madde 16/2 hiikmii; “Diger hastaliklarda cezanin infazina, resmi saglk kuruluslarinin
mahkmlara ayrilan bollimlerinde devam olunur. Ancak bu durumda bile hapis cezasinin infazi, mahkdmun hayati
icin kesin bir tehlike teskil ediyorsa mahkdimun cezasinin infazi iyilesinceye kadar geri birakilir.” seklindedir. Bu
hikim infaz ilkelerini dizenleyen 5275 Sayi Kanun'un madde 2/2; “Ceza ve glvenlik tedbirlerinin infazinda
zalimane, insanlik digl, asagilayici ve onur kirici davraniglarda bulunulamaz.” hikmine amirdir. Raporda adi gegen
AAAG AA AT, SK,AA AA AT, F.G HD, HGC,ZY.,SA, MO, H A veA G ninkuvvetle
muhtemel agir hasta mahpuslardan olabilecedi kanaatine varilmistir. Anilan mahpuslar hakkinda gerekli saghk
tahkikatinin baslatilarak mahpuslarin hapishanede kalmasinin hayatlari igin kesin bir tehlike teskil etmesi
durumunda cezalarinin infazinin geri birakilmasi, hapishanelerde kalacaklarsa dahi hastaliklari ile dzel ve
kapsamli ilgilenilmesi gerektigi, aksi durumun mahpuslarin yasam ve saglik haklarini ihlal edecegi dnemle
vurgulanmalidir.

Hapishane kosullari ve yasanan hak ihlallerinin hasta mahpuslarin yasamini ¢ekilmez duruma getirdigi, ozellikle
agir kronik rahatsizligi olan mahpuslara makul yasam ve tedavi kosullarinin sunulmadigi, revire ¢ikma taleplerinin
de suriincemede birakildigi ogrenilmistir.

Ozellikle son yillarda raporlarimiza yansididi iizere Mersin yerelindeki hekimlerin mahpuslara yénelik tavir ve
davranislarinin, tedavi yontemleri ya da keyfi tutumla tedaviden kacinma eylemlerinin vahim ve endise verici
boyuta ulastigi, bazi mahpuslarin insan onuruna aykiri tedavi dayatiimasi sebebi ile saglik haklarindan imtina
etmek zorunda kaldigi gozlemlenmistir. Mahpuslara hicbir tehlike siiphesi bulunmamasina ragmen kelepceli
muayene dayatilmasinin insan haklarina ve meslek onuruna adir saldiri nitelidi tasidigi kanaatine varilmistir.

Hekimlerce, meslek onuruna ve hasta haklarina aykir bir tedavi yontemi uygulanmasi, muayene sirasinda keyfi
kelepce dayatiimasi, mahrem muayeneler sirasinda igeride gardiyan bulundurulmasi, keyfiyete gére muayene
etmekten kaginlmasi, uzun siren tedavilerde strekli hekim degistirilerek tedavi strecinin uzatilmasi, hastaligin
ehemmiyeti dikkate alinmadan taleplerin g6z ardi edilmesi, revire ¢ikma ve hastaneye sevk edilme taleplerinin
sirlincemede birakilmasi, mahpuslarin saglik haklarina yonelik ciddi hak ihlalleri yaratmakta olup, konu ile ilgili
ihmali olan kisiler hakkinda adli ve idari sorusturma baslatiimasi gerektigi, kosullarin diizeltilmesi igin Adalet
Bakanliginca derhal gerekli calisma ve denetimlerin baglatiimasi gerektigi kanaatine varilmistir.

3. infaz Yakma

Komisyon faaliyetlerimize son donemlerde siklikla bagvuru konusu olan infaz yakma hususu onem arz etmektedir.
Ozellikle gectigimiz yildan bu yana idari gozlem kurulu kararlarinin keyfi uygulama ve kistaslari ile birgok mahpusun
infazinin yakildigr 6grenilmistir.
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Dernegimize yapilan basvurular ve heyetlerimizce yapilan gériismelerde L. K., B.K., K. E., S.F., H.A., A. T., 1. A. ve
A. Z. isimli mahpuslarin infazinin yakildigi 6grenilmistir. Anilan infaz yakma uygulamasinin bir kurum standardi
haline gelmesi sebebiyle bircok mahpusun daha ayni gerekgelerle infazinin yakilmis olabilecedi ongdriiimektedir.
Yine daha dnceki ve halihazirdaki raporlarimiza yansidigi Gizere mahpuslara gerekgesiz ve keyfi sekilde disiplin
cezalan uygulandigl, uygulanan disiplin cezalarinin mahpuslarin infazlarinin yakmaya gerekge olarak
kullanildigi, nitekim bu disiplin cezalar sonrasi infazini tamamlamis birgok mahpusun kosullu saliveriime
hiikiimlerinden faydalandinimadigi 8grenilmistir. Mahpuslara yénelik keyfi disiplin cezasi ve idari Gozlem Kurulu
kararlaryla infaz yakma uygulamalarinin mahpuslarin umut haklarini agir derecede ihlal ettigi kanaatine
ulasiimistir. Anilan uygulamalarin esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasaginin ihlalini doguracagi belirtilimelidir.

4. Beslenme ve Hijyen Sorunlari

Yemeklerin ¢ok az geldigi, yenilmeyecek durumda oldugu, sebeke suyunun kuyu suyu ve tuzlu oldugu, daha
onceden devam eden sicak sorununun heniiz tam anlami ile giderilmedigi, bazi koguslara uzun zaman sicak
suyun verilmedigi soguk suyun ise zaman zaman ise kesintiye ugratildigi, kantinde satilan Uriinlerin gok
kalitesiz, standart disi oldugu ve fahis fiyatlara satildigi, bu nedenle mahpuslarin alisveris yapma imkanlarinin gok
zor oldugu, ek gida ve su ihtiyaglarinin kantin yolu ile karsilanmasinin zorlastinildigr 6grenilmistir. Bu durumlarin
mahpuslarin saglik ve beslenme acisindan asgari insani yasam standartlari acisindan ihlal yarattigi
gozlemlenmistir.

Ozetle; heyetlerimizce, son derece kitii denilebilecek hapishane kosullarinin diizeltilmesi gerektigi, mevcut
kosullarin mahpuslarin sagligi ve givenligi agisindan ciddi tehlikeler barindirdigi, hapishane idaresinin beslenme,
saglik ve hijyen konusunda pasif bir tutum sergiledigi, kosullarin iyilestiriimesi icin Adalet Bakanliginca derhal
gerekli calisma ve denetimlerin baslatiimasi gerektigi kanaatine varilmistir.

5. Haberlesme ve Sosyal imkanlar ile ilgili Sorunlar

Hapishane idaresinin pandemi kosullarini Gne strerek sosyal imkanlar ve faaliyetler konusunda mahpuslarin
kanuni sosyal haklarini yerine getirmekten imtina ettigi, defalarca talep edilmesine ragmen oda degisikliklerinin
uzun siredir yapilmadigr 6grenilmistir.

Sportif faaliyetlerin gok nadir yapildig (ortalama iki ayda bir), egitsel ve kiiltiirel faaliyetlerin ise neredeyse hig
yapllmadigi 6grenilmistir.

Havalandirmaya ¢ikma, spor yapma ve diger mahpuslarla sohbet etme hakkinin engellendigi, tecrit ve izolasyon
kosullarinda bir yasamin dayatildig, bunun da zaten zor olan hapishane yasamini daha da zorlastirarak, sosyal
haklarinin ihlal edildigi, anilan eylemlerin infaz hukukunun amaglariyla ve evrensel degerlerle bagdasmadigi, bu
haklarin geciktirilmeden kanuna uygun sekilde taninmasi gerektidi kanaatine varilmistir.

Hapishane idaresince mahpuslara gelen mektuplarin verilmedigi, kendilerinin gonderdigi mektuplarin da ¢ogu
zaman yerine iletilmedigi 6grenilmistir.

Yeni Yasam ve Evrensel gazetesinin ve bakanlik onayli Kirtce kitaplarin verilmedigi ogrenilmistir.

Mahpus ailelerinin getirdikleri esyalarin ve kitaplarin kabul edilmedigi veya verilmedigi, sahsi esyalarinin
kendilerine verilmeyip depo edildigi, taleplerinin stirincemede birakildigi, hapishane idaresince bu kotanin keyfi bir
sekilde konuldugu odrenilmis, mahpuslarin bu haliyle okuma, kisisel birikimlerini arttirma ve bilgi edinme
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haklarinin ihlal edildigi kanaatine varilmistir.

Ozetle; mahpuslarin icinde bulunduklan agir sartlari ve yasadiklari sorunlarin cok sayida mahpus tarafindan farkli
zamanlarda sikca dile getirildigi g6z 6ninde bulunduruldugunda, hapishane idaresinin daha yapici ve faydal
onlemler alarak mahpuslarin sosyal haklardan faydalandirimasi gerektigi ve hapishane idaresinin giinliik, keyfi
uygulamalarinin Adalet Bakanligi ve ilgili diger kurumlarca denetlenmesi gerektigi kanaatine variimistir.

6. Dilekge Hakki

Anayasal bir hak olan hapishane idaresine ve diger kurum ve kuruluslara yazilan talep ve sikayet dilekgelerinin
isleme konulmadig, dilekceler igin herhangi bir evrak kayit numarasi verilmedigi, dilekgenin akibeti soruldugunda
boyle bir dilekgenin olmadigi séylenerek mahpuslarin dilekgelerinin isleme dahi konulmadigr 6grenilmistir.

Hapishane idaresince mahpuslarin dilekge haklari engellenerek diger kurum ve kuruluglara etkili basvuru
haklarinin ihlal edildigi, mahpuslarin yasadigi hak ihlallerini ilgili makamlara bildiremedikleri, bu haliyle dilekce
haklarinin ihlal edildigi ve yasadiklari hak ihlalleri nedeni ile basvuru yollarinin kapatildigi veya etkisizlestiriimeye
caligildigi tespit edilmistir. Ceza Yasasinin 121. maddesine gore hapishane idaresinin hukuki bir neden olmaksizin
mahpuslarin dilekcelerinin kabul etmemesinin suc olusturdugu, konu ile ilgili hapishane idaresi hakkinda etkin
adli ve idari sorusturma yiiritiilmesi gerektigi, Adalet Bakanhd ve ilgili diger kurumlarca siirecin takip
edilmesi gerektigi kanaatine variimistir.

7. Hapishane idaresi ile iletisim Sorunlari

Mahpuslarin hapishane idaresinin tutum ve davranislarindan vazgegmemesi sebebiyle, hapishane midirleriyle
gorisme talep ettikleri ancak gogu zaman muhatap alinmadiklari, hapishane idaresinin bu pratigin sirekli
tekrarladig, mahpuslara disiplin cezasi verilerek infaz siirelerinin uzatildigi, infaz Yasasinin mahpuslari
sindirmek icin keyfi bir arag olarak kullanildigi, hapishane idaresinin ivedilikle denetlenmesi ve mahpuslarin
hayatini cekilmez kilan kotii muamele uygulamalarinin acilen sonlandiriimasi gerektigi gozlemlenmistir.

Yasanan tlm hak ihlalleri yontndeki sikayetlerin halen artarak devam ettigi goz 6nine alindiginda, iddialarin st
ortiimeden ve delillerin kaybolmamasi igin geciktirilmeden kanunlara ve evrensel degerlere aykiri, ulusal ve
uluslararasi sozlesmelerle mutlak olarak yasaklanan iskence, darp, kot muamele, tehdit, hakaret ve onur Kirici
davraniglarin onlenmesi bakimindan etkin adli ve idari sorusturmalarin yapiimasi, delillerin arastiriimasi, iddia
sahiplerinin ve taniklarin beyani alinarak bu davranislarda bulunan gorevlilerin tespit edilmesi ve haklarinda islem
yaplimasi gerektigi kanaatine variimistir.
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SONUG VE ONERILER

« Ulusal ve uluslararasi insan haklar hukukunda; mahpuslarin haklari ile ilgili oldukca gelismis standartlar
olmasina karsin mahpuslar ilgili haklari ve diizenlemeleri dogrudan kullanamamakta, tutulduklari yerlerde
bulunan yetkililer araciligi ile ancak kullanabilmektedir. Yetkililer, hapishane midurleri, kaynagini
uluslararasi insan haklari sozlesmeleri ve Anayasadan alan yasal dizenlemelere aykiri iglemler ve
uygulamalar yapmaktadir. Bu durum mahpuslarda, ailelerinde, avukatlarinda ve insan haklari orgitlerinde
hapishane sistemine iligkin ciddi giivensizlikler olusturmaktadir. Bir biitiin olarak bu saptamalar, hapis
cezalarinin infazinda 6zgurliginden yoksun birakilmanin kendi basina yeterli bir ceza oldugu gerceginin
g6z ardi edildigi ve gerek hapishanenin fiziksel kosullari ve gerekse uygulanan rejimin, cekilmekte olan
cezanin siddetini daha da arttirdigini gostermektedir. Mahpuslugun bu “agirlastinimis” kosullarini etkin
bicimde denetleyecek bir mekanizma bulunmamaktadir. Mahpusun avukat gorts, arkadas gorisi ve aile
gortslerinden mahrum birakilmasi, yine disariyla iletisim bagi olan telefon, faks ve mektup hakkinin
engellenmesi gibi uygulamalar insanlik onuruna aykiri uygulamalardir. Mahpusun iskence ve onur kirici
ceza islemlerine maruz birakilmasi demektir.

« Birlesmis Milletlerin 17 Aralik 2015 de toplanan genel kurulunda kabul edilen Mahpuslara Yonelik
Muameleye iliskin Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallari (Nelson Mandela Kurallari) Mahpus haklari
bakimindan en onemli ve ayrintili diizenlemeleri icermektedir. Mandela kurallar ozellikle BM Kisisel ve
Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesine, BM Ekonomik Sosyal ve Kiiltirel Haklar Uluslararasi
Sozlesmesine ve BM iskence Karsiti Sézlesmeye ve eki segmeli protokoliine dzellikle atif yapmakta ve
mahpus haklarinin BMnin cesitli kararlari ve ilkeleri ekseninde korundugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla
infaz kanunuyla ilgili diizenlemeler yapilirken anayasa 90. Madde uyarinca BM Mandela Kurallarinin goz
online alinmasi gerekliligi agiktir. Bu kapsamda kurallarin temel ilkeleri rehber alinmalidir. Bu ilkeler biitlin
mahpuslara insanlik onuru ve degerine uygun davranilmasi, ayrimcilik yasagi, dis diinyayla iliskilerinin
muhafaza altina alinmasi gibi ok sayida ilkeden olusur. Birlesmis Milletler Mahpuslarin Islahi igin Asgari
Standart Kurallarinin (Nelson Mandela Kurallari) 1. maddesinde; “Biitiin mahpuslar, dogustan sahip
olduklari insanlik onuru ve degeri gozetilerek saygi ile muamele gorecektir. Gerekgesi ne olursa olsun
higbir mahpus iskence ve diger zalimane insanlik disi veya asagilayici muameleye maruz birakilamaz ve
tim mahpuslar bu tir muamelelerden korunur. Mahpuslarin, personelin, hizmet sadlayicilarin ve
ziyaretcilerin emniyeti ve giivenligi her zaman sagjlanir.” ilkesi vardir.

« BM Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Szlesmesinin 10. maddesinde acik bir sekilde “Ozgiirligiinden
yoksun birakilmis kisiler insani muamele ve insanin dogustan kazandigi insan onuruna saygili davranis
gdrme hakkina sahiptir” denilmektedir. Yine BM Mahpuslarin Islahi igin Temel Prensiplerin 1. maddesinde;
“Butlin mahpuslara dogustan sahip olduklari insanlik onurunun ve degerin gerektirdigi saygiyla muamele
yapilir” denilmektedir. Uluslararasi kurallara gére insanlarin cezaevinde olmalari, onlarin tim haklarinin
askiya alinmasi anlamina gelmemekte olup, cezaevi kosullari asla ek bir cezalandirma yontemi olarak
kullanilamaz. Modern, hukukun Ustinltgintn asil ilke olarak kabul edildigi toplumlarda cezaevlerinin
insanlara adaletin zaten vermis oldugu cezaya ek olarak daha agir baska bir ceza vermek gibi bir islevi ya
da gorevleri yoktur. Oysa cezaevlerinde insanlik onuruna yakisir muamele yapiimamakta ve mahpuslar
siddet, hakaret ve koti muameleye ve hak ihlallerine maruz kalmakta, hasta olanlarin tedavileri
aksatilmakta, iletisim ve bilgi edinme haklari engellenmektedir.

« Cezaevlerinde son donemlerde artig gosteren iskence-darp vakalarina son verilmeli, sorumlu olan kisiler
hakkinda sorusturma agilmali ve cezai yaptinmlar uygulanmalidir. Mahpuslara yapilan igkence, onur kirici
ve kit muameleler Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ile yasaklanmistir. Madde3: iskence Yasagji" Hic
kimse iskenceye, insanlik disi ya da onur kirici ceza veya islemlere tabi tutulamaz.”

« Cezalarin nasil infaz edildigi, en az cezalarin hakkaniyetli verilmis olmasi kadar - hatta orta ve uzun
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vadede ondan bile- daha dnemli ve hayatidir. Devlet, hichir mahpusun, insan olma onurunu kisitlayamaz
ya da engelleyemez. insan onuruna saygi uluslararasi hukukun degistirilemez kurallarindan oldugu gibi,
hiikiimliilerin rehabilite olup topluma yeniden sug islemeyecek bireyler olarak katiimalarinin da bir
sartidir. Bu hak, cezaevindekiler de dahil her insan igin devletin korumasi altinda bulunan ve kisitlanamaz
bir hak olarak varligini stirdirir.

« Hapishanelere bagimsiz saglik kurumlarinin girmesine ve inceleme yapmasina izin verilmelidir.
Hapishanelerin denetiminde basta meslek kuruluslari ve insan haklar orgitleri olmak Gzere ilgili
kuruluslarin yer alacaklari sekilde yasal diizenlemeler yapilmalidir.

« AIHM Kararlarinda cezaevlerinin sadece cezaevinde yasama iliskin degil cezaevi sonrasi yasama iliskin
umut etmeye iliskin de insan haklarini 6nceleyen bir tavirda olmalarini 6nemsemistir. Bu gercevede
ornegin, mahkeme, miiebbet hapis cezasi alan hikimlilerin cezalarinin herhangi bir umuda sahip
olamayacak sekilde infaz edilmesinin iskence yasagina aykirilik olusturduguna karar vermistir. Kafkaris
v. Kibris (BD, 21906/04, 12.2.2008) ve Vinter ve Digerleri v. Birlesik Krallik (BD, 66069/09, 130/10 ve 3896/10,
9.7.2013) ile Gcalan v. Tiirkiye kararlan buna drnektir.

« AiHS'in 14. maddesinde diizenlenen “Ayrimcilik Yasag!” ilkesine gdre “Bu Sbzlesmede taninan hak ve
0zgirliklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal
koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak Uzere herhangi baska bir duruma dayal
higbir aynmcilik gozetilmeksizin saglanmalidir.”

« Hakkinda yasaklama, toplatma karari olmayan gazetelerin hapishanelere alinmasinin ontindeki engeller
kaldinlmali ve temini saglanarak gazeteler mahpuslara verilmelidir. “Recep Bekik ve Digerlerinin” AYMye
basvurular (2016/12936): AYM, 27.03.2019 tarihinde {icreti ddenmis, hakkinda toplatma karari olmayan
sureli yayinlarin verilmemesinin Anayasa'nin 26. maddesinde givence altina alinan “ifade 6zgurliginin
ihlal edildigini” karar vererek sikayetgilere 500 TL tazminat 6denmesine hikmetmistir.

« Ailelerinden uzakta olan mahpuslarin, maddi kosullar ve hastaliklar nedeniyle gelemeyen ailelerine yakin
cezaevlerine nakil talepleri kabul edilmelidir.

« AIHM, Abdulkerim Avsar (19302/09) ve Abdulkerim Tekin‘in (49089/12) basvurularini inceleyerek 17 Eyliil
2019 tarihinde, Tirkiye'deki onemli sorunlardan biriyle ilgili ihlal karari verdi. Ailelerinden uzak
cezaevlerine nakledilen mahpuslarin hastalik sebebiyle ya da maddi sebeplerle kendilerini gérmeye
gelemeyen ailelerine yakin bir hapishaneye nakledilme taleplerinin bagvurucularin somut kosullari dikkate
alinmadan reddedilmesi, S6zlesme'nin 8. maddesi altinda 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkinin ihlali
olarak gorildl ve basvuruculara 6.000 Euro tazminat 6denmesine hiikmedildi.

« Cezaevlerinde meydana gelen intihar vakalarinin ontine ge¢mek icin mahpuslar ruh ve bedensel
bitunliklerine yonelik tehditler ortadan kaldinlmal, insan onuruna yarasir uygulamalar gelistirilmelidir.
Gerekli onlemi almayan ve etkisi olan kisiler varsa etkin sorusturmalar yapilmali ve yaptinmlar
uygulanmalidir.

« AIHM ve AYMYye gére infazin yontemi ve infaz siirecindeki davranislarin mahkamlari 8zgiirlikten mahrum
kalmanin dogal sonucu olan kacinilmaz elem seviyesinden daha fazla sikintili veya eziyetli bir duruma
sokmamasi gerekir. Ceza infaz kurumunda tutulmanin pratik gerekleri ¢ercevesinde mahpuslarin saglik
ve esenlikleri gibi hususlarin yeterli bir sekilde giivence altina alinmasi, insan onuruna yakisir sartlarin
saglanmasi icin gereklidir (Piechowicz/Polonya, B. No: 20071/07, 17/4/2012, § 162, AYM Ersan Nazlier
Basvurusu, 2015/19917, Karar Tarihi:3/6/2020, R.G. Tarih ve Say:30/6/2020-31171).

« Diinya Tabipler Birligi Lizbon Hasta Haklari Bildirgesine gdre (1981): “Her insan ayrimcilik yapiimaksizin
yeterli tibbi bakim gdrme hakkina sahiptir.” Diinya Tabipler Birligi Tokyo Bildirge'ne gdre: “Hekim, tibbi



acidan sorumlu oldugu kisinin bakimiyla ilgili bir karar verirken klinik yonden bittntyle bagimsiz olmalidir.
Hekimin temel gérevi, izledigi kisilerin sikintilarini azaltmaktir; kisisel, toplumsal ya da politik higbir gidd,
bu ylice amagtan daha Ustiin sayllmayacaktir.”

« Yeterli ve saglikli beslenmek temel insan hakkidir. Saglik sorunlari olan mahpuslar, doktorlarca regete
edilmis yiyecekleri alma hakkina sahiptirler. Hapishane idareleri tarafindan hasta tutuklu veya
hiikiimliilere diyete uygun yemek saglanmalidir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM), Ebedin Abi/
Tiirkiye (B.No: 10839/09, 13/3/2018) bireysel basvurusunda hasta tutuklu veya hiikiimliiye diyete uygun
yemek saglanmamasi ile ilgili olarak insanlik onuruyla bagdasmayan muamele yasaginin ihlal edildigine
hikmetmistir.

« Hapishanelerdeki saglik personeli sayisi arttirilmalidir. Hastalarin havasiz, kisin soguk, yazin sicak ringler
ile hastaneye sevk edilmesi, hastane onlerinde ringler igerisinde saatlerce bekletilmesi uygulamalarina
son verilmelidir. Agir hastalarin ring araglari ile degil ambulansla hastanelere sevki saglanmalidir. Tek
kisilik ring araci tamamen kaldiriimalidir.

« Hastalarin revire ¢ikarilmalari, hastaneye sevkleri hizlandinimalidir. Teshis, tedavi ve kontrollerinin uzman
hekimler tarafindan yapilmasi saglanmalidir.

« Kelepceli muayene ve tedavi yontemi uygulamasindan vazgecilmelidir. Bu uygulama nedeniyle birgok
hasta mahpusun tedavisi yapilamamaktadir. Avrupa Iskencenin ve Insanlik-disi veya Onur Kirici Ceza veya
Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT) Genel Raporunda da kelepceli olarak tedavinin uygun olmadigi
vurgulanmaktadir: “Sivil hastanenin kullanilmasi halinde, gtivenlik diizenlemeleri konusu ortaya gikacaktir.
CPT bu baglamda, tedavi almak iizere hastaneye gdnderilen tutuklularin gozetim nedenleriyle hastane
yataklarina ya da diger esyalara fiziksel olarak baglanmamalari gerektigini vurgulamak ister. Givenlik
ihtiyaglarini yeterli bir sekilde karsilayacak baska yollar bulunabilir ve bulunmalidir; bu tiir hastanelerde
bir gézetim biriminin olusturulmasi bu ¢oziimlerden bir tanesi olabilir.”

« Her hasta mahpusun tibbi etik geredi, her hastaya uygulanmasi gerektigi gibi, mahremiyetine saygi
gosterilen bir ortamda, insan onuruna yakisir bir sekilde saglik hizmeti alma hakki vardir. Diinya Tabipler
Birligi ve Tirk Tabipler Birligi de yaynladiklar birgok metinde, hekimlerin mahpuslari muayenesi
bagl ve benzeri bir durumda muayene ve tedavi etmemelerini salik vermektedir. Tiirk Tabipler Birligi,
Aralik 1994te konuyla ilgili yayinladigi bildirgede kelepcelerin agtiriimasini “hekimin gorevi” olarak
nitelendirmektedir.

« BM Herhangi Bir Bicimde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korunmasi igin Prensiplerin Bitind: “Madde 1-
Insani tarzda muamele yikimliligu: Herhangi bir bicimde tutulan veya hapsedilen bir kimse, insaniyetin
ve insanin dogustan sahip oldugu insanlik onuruna sayginin gerektirdigi bir bicimde muamele gorir”.

« Uluslararasi ve ulusal kanunlardan da anlasilacagi tizere, mahpuslarin yeterli tibbi yardim gorme haklari
mevcuttur. Bununla birlikte, mahpuslar insanlik onuruna saygili bir bicimde muamele gorme ve yasama
hakkina sahiptir. Fakat blylk bir sorun olan ve kamuoyunun vicdanini kanatan hasta mahpuslarin
yasamis olduklari sorunlar ¢oziim Gretilmeden ortada durmaktadir. Teshis ve tedavisi yapiimadan adeta
iskence cektirilen, hapishanede hayatini kaybeden ya da 6limuine ramak kala birakilip kisa stirede hayatini
kaybeden insanlarin oldugu bir toplum, adalete olan inancini da kaybeder. Tirkiye hapishanelerinde
bulunan hasta mahpuslarin acil ve kalici tedavileri yapilmali, hapishane kosullarinda tedavisi yapilamayan/
yapilmayan hasta mahpuslarin da acilen infazlari durdurulmalidir.

« Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hikimldlerin Degerlendirmesine Dair Yonetmelik” dogrultusunda
kurulan Idare ve Gozlem Kurullari kendilerini mahkeme yerine koyarak mahpuslar hakkinda iyi halli olup
olmama durumlari hakkinda degerlendirmede bulunmakta, kosullu saliverilme ve denetimli serbestlik
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haklarindan yararlanip yararlanmayacaklarina karar vermektedir. Ayrica idare ve Gdzlem Kurulu
mahpuslarla ilgili degerlendirmelerinde, mahpuslarin yonetmeligin yirirlige girdigi tarihten dnce aldigi
disiplin cezalarinin da gerekce gosterilerek iyi olmadi§ina karar vermesi de “ge¢mise yirime yasagr”
ilkesine aykiri uygulamalar yiritmektedir ve mahpuslarin tahliyelerini engellemektedir. Mahpuslarin yasal
olarak kazanilmis haklarini engelleyen yonetmelik iptal edilmelidir.

« Mahpuslarin egitim haklarinin oniindeki tim engeller kaldirimasi ve bu konuda gereken kolayliklar
saglanmalidir.

« Gittikge agirlagan tecrit kosullari kaldinimali, hapishanelerde insan onuruna uygun yasam standartlar
getirilmelidir. Ozellikle Yiiksek Giivenlikli Kapal Ceza infaz Kurumlarindaki kendine ait havalandirmasi
olmayan tek kisilik odalarda tutulma uygulamasina son verilmelidir.

Heyetlerimiz ve kurumumuz; hapishane rejimi, fiziki kosullar ve uygulanan muameleler hakkinda etkili bir idari ve
yargisal denetim saglanmasi gerektigini tespit etmistir. Iskence ve Diger Zalimane, insanlik Disi ya da Onur Kirici
Muamele ya da Cezanin Onlenmesi S&zlesmesi Secmeli Protokoline uygun sekilde, "bagimsiz” ulusal denetim
mekanizmalarinin olusturulmas gerekmektedir. insan Haklar Dernedji Mersin Subesi; cezaevlerindeki tutuklu ve
hikumldlerle yaptigi gorismelere dayanarak, islenen insan haklari ihlallerinin yerlesik cezasizlik kiltiriyle kars
karsiya kaldigini, magdurlarin, uygulamada kasten islenen insan haklari ihlallerini tarafsiz ve etkili bir sekilde
arastirabilecek bagimsiz bir organ bulunmadifi icin de adaleti elde etme sanslarinin oldukca disik oldugu
kanaatine varmistir. Tim cezaevlerinde yasananlara, hak ihlallerine, sagliga erisim engellerine karsi Adalet
Bakanhgr'ni, ilgili tiim kurum ve kuruluslar goreve davet ediyoruz. (12.12.2025)

insan Haklan Dernegi Mersin Subesi
Hapishane Komisyonu
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